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DOROTA KOZICKA

OD KOPCIUSZKA DO ...

FEMINISTYCZNE POTYCZKI Z KRYTYKA LITERACKA

Wstep

Obecnos¢ literackiej krytyki feministycznej interesuje mnie w kontekscie krytyki
literackiej ostatnich dwudziestu lat, silg rzeczy nie bgde wiec skupiaé¢ si¢ na sporach i
réznicach wewnatrz feministycznej wspoélnoty, tylko na tym, jak literatura i krytyka
uchodzace za feministyczne wptywaly na zasadnicze pojmowanie roli i zadan krytyki
literackiej. W zwigzku z tym réwniez, od odpowiedzi na pytanie, czy z perspektywy
feministycznej dana wypowiedZ (czy tekst) uchodza za reprezentatywne 1 sa przez
feministki akceptowane, bardziej interesuje mnie fakt, czy z szerszej perspektywy
krytycznoliterackiej te wypowiedzi i teksty traktowane sa jako feministyczne. Wydaje si¢
oczywiste, ze to, co przenikngto do powszechnej swiadomosci czy nawet do dyskursu
krytycznego, mniej lub bardziej jawnie odwolujacego si¢ do feministycznych zatozen, jest
swoistym splyceniem, rozwodnieniem, (by uzy¢ wodnych metafor) czy nawet -
naduzyciem feministycznych idei. Jest to cena, ktérg przyszto feminizmowi zaptaci¢ za
trafienie nie tyle ,,pod strzechy”, ile w obieg medialny oraz w obieg przenikajacej z
marginesOw do centrum mysli krytycznej, o czym pisata m.in. Inga Iwasiéw w tekscie

Krytyka feministyczna jako projekt przebudowy rzeczywistosci. (Iwasiow 2007)

W przekonaniach o rosngcej popularnosci feminizmu nie jestem odosobniona —
dos¢ przywota¢ autorke Przewodnika po prasie feministycznej i tematach kobiecych w

czasopismach kulturalnych po 1989 roku Bernadette Darska, ktora we wstepie do swojej
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ksigzki pisze o ,,czasie kobiet, w ktérym jesteSmy i w ktorym bedziemy.” A nastgpnie

thumaczy:

Moéwiac o ,.czasie kobiet” mam raczej na mys$li oswojenie tematyki feminizmu,
uznanie jej za istotng, a wreszcie traktowanie refleksji feministycznej jako
rownoprawnej wobec innych sposobdéw badan. Na pewno nie przez wszystkich, ale
przez wielu, a nawet przez coraz wigcej oséb — to wydaje mi si¢ warte

zaznaczenia.(Darska 2008).

Swoiste wyjscie z cienia czy inaczej — wejscie na salony (albo na ksigzgcy dwor) to
casus krytyki feministycznej ostatnich lat. Wlasnie w odniesieniu do tego zjawiska pojawia
sie w moim teks$cie tytutowy Kopciuszek. Ale pojawia si¢ on tez w oczywistym nawigzaniu
do dwoch glosnych ksigzek, w ktorych autorki traktuja basniowego Kopciuszka w sposob
wywrotowy, odmienny od utrwalonego w powszechnym odbiorze: Karocy z dyni Kingi
Dunin, oraz ksiazki Kopciuszek, Frankenstein i inne Kazimiery Szczuki. (Dunin 2000;
Szczuka 2001)°. Nie jest jednak moim zamiarem analizowanie i nicowanie zawartych w
tych ksigzkach tez - przywoluj¢ je po prostu jako istotny i przewrotny zarazem kontekst
mojego myslenia o dokonaniach feministycznej krytyki literackiej. Szczegodlny punkt
odniesienia stanowi tutaj Karoca z dyni, po pierwsze ze wzgledu na sama autorke, ktora jest
jednoczesnie wazng bohaterka mojej opowiesci, a po drugie w zwiazku z tematem tej
ksiazki, opisujacej wspotczesne zycie literackie 1 literature w oparciu o przewodni,
naswietlany z wielu perspektyw, basniowy motyw. Kopciuszek Kingi Dunin wystepuje w
wielu wecieleniach — jako figura wspotczesnej kobiety, jako figura feministki, wreszcie —
polskiej literatury czy literatury w ogoéle. Idac tym tropem bohaterka kolejnej wersji

opowiesci o Kopciuszku chciatabym uczyni€ literacka krytyke feministyczng ....

? Obie autorki powotuja si¢ na inspiracje, ktora czerpaty z konferencji, zorganizowanej przez Ewe Graczyk w
listopadzie 2000 roku w Gdansku pod hastem Kopciuszek w spolecznych, miedzyludzkich i erotycznych grach
o tozsamos¢, wiedze, wiadze i urode.
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Od pisarza do pisarki

Te opowies¢ (skoncentrowang przede wszystkim na roli, jaka, literacka krytyka
feministyczna, czy szerzej - feminizm, odegraty w krytyce ostatnich dwudziestu lat) sytuuje¢
pomiedzy dwoma krytycznymi tekstami: szkicem Karola Maliszewskiego Co to zmnaczy
dzisiaj by¢ polskim pisarzem?, opublikowanym w roku 1995 na tamach ,,Nowego Nurtu”
oraz tekstem Igora Stokfiszewskiego Co fo znaczy dzisiaj by¢ polskq pisarkq?, ktory ukazat
si¢ w 2008 roku w ,Literze”. Traktuj¢ je przy tym jako umowne punkty graniczne,
wyznaczajace radykalnie rézne, znamienne dla swoich czaséw krytyczne (w duzej mierze
réwniez metakrytyczne) i programowe wypowiedzi. Interesuja mnie przy tym nie tylko
same te teksty, ale rowniez to, jakie zatozZenia, przekonania, do§wiadczenie stoja u podloza

kazdego z nich oraz — jakie sa reperkusje kazdego z tych programow.

Oba teksty autorstwa miodych krytykéw, reprezentujace - moéwigc najogolniej -
generacyjng $wiadomo$¢, cechuje mtlodziencze przekonanie autorow, ze swoja
wypowiedzig dokonuja istotnego rozpoznania w polu literatury (i krytyki) oraz ze
ustanawiaja nowy sposdb méwienia o literaturze. Oba tez przedrukowane zostaly pdzniej w
ksigzkach krytycznych, inspirujacych wazne dyskusje o literaturze i krytyce: w zbiorze
Nasi klasycysci, nasi barbarzyncy Maliszewskiego oraz w ksiazce Zwrot polityczny
Stokfiszewskiego. Poza tym dzieli je wszystko — trzynascie lat, ktore uptyneto pomiedzy
ukazaniem si¢ jednego i drugiego przektadaja si¢ nie tylko na zawarta w kazdym z nich
wizj¢ literatury 1 krytyki, nie tylko na styl i retoryke tych tekstow, ale takze na odmienne
negatywne punkty odniesienia. Dla Maliszewskiego takim punktem odniesienia jest model
literatury 1 krytyki znamienny dla lat osiemdziesiatych, dla Stokfiszewskiego — ten ktory
zdominowat mtoda tworczos¢ w latach dziewiecdziesiatych (a wigc reprezentowany przez

Maliszewskiego i bliska mu literature).

Maliszewski poswiecil swoj szkic tomikowi poetyckiemu Bohdana Zadury
zatytulowanemu ,,Cisza” oglaszajac przy tym ,,by¢ moze jedng z najbardziej intrygujacych
wolt, jakie dokonaly si¢ w poezji polskiej po wojnie”. Mtody krytyk przyglada si¢ jednak
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nie tylko nowatorskim wierszom Zadury, ale szuka podobnych cech u poetéw
debiutujacych po 1989 roku (dodajmy, ze sa to oczywiscie mezczyzni). Stawia tez
wyraziste diagnozy dotyczace nowej literatury i poszukuje odpowiedzi na tytutowe ,,Co to
znaczy dzisiaj by¢ polskim pisarzem?”, odsylajace do frazy z wiersza ,,Szigliget” Zadury.
Ten wlasnie wiersz oraz deklaracje Zadury, odrzucajacego wszelkie powinnosci literatury
oraz przyznajacego si¢ to tego, ze po prostu ,,mowi co mysli”; a takze forma jego wierszy
sprawiajaca wrazenie brulionu, spontanicznego zapisu, zawierajacego ,,szczerg prawde” to
dla Maliszewskiego wzor nowej poezji. W konsekwencji, za ostateczng odpowiedzialnos¢
,»dzisiejszego” pisarza uznaje on ,,odpowiedzialne usunigcie si¢ na dalszy plan” oraz

,mowienie” zamiast ,,wypowiadania wszystkiego (siebie i wtasnego czasu)”.

Te deklaracje, zawarte w konkluzji tekstu opatrzonej tytulem Ku nowej
odpowiedzialnosci to wyraziscie sformutowany program dla wspolczesnego pisarza, a caly
tekst to zarowno opis nowej literatury, jak 1 przyktad krytycznego stylu
charakterystycznego dla pierwszej potowy lat 90.

Tekst Igora Stokfiszewskiego, wyraznie nawigzujacy do wypowiedzi Maliszewskiego
1 oparty na pomysle przeciwstawienia opisywanemu przez autora Naszych klasycystow
naszych barbarzyncow pisarzowi preferowanej przez Stokfiszewskiego pisarki, ma
charakter polemiczno-programowy. Mtody krytyk diagnozuje charakter literatury lat
dziewieédziesigtych 1 pierwszych zarzucajac jej ,,opiewanie zastanego S$wiata” 1
,konserwacje tego, co jest” (Stokfiszewski, 2009: 170) a nastgpnie — idac tropem
zachodniej krytyki politycznej — wyznacza literaturze nowa rol¢ i nowe zadania. Za
podstawowe zadanie uznaje ,,przeciwstawienie si¢ ontologii popularnej”’, dokonuje przy
tym przegladu twoérczosci ostatnich lat w celu pokazania technik, za pomoca ktorych
literatura moze ten sprzeciw realizowac (i tutaj, dodajmy, pojawiaja si¢ nazwiska zarowno
pisarek, jak i pisarzy: obok Mariusza Sieniewicza, Grzegorza Kopaczewskiego, Michata
Witkowskiego 1 Szczepana Kopyta rowniez Dorota Maslowska, Ewa Berent, Milka

Mabhlzan i Maria Cyranowicz). Stokfiszewski deprecjonuje tez program literatury opisany
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przez Maliszewskiego (polegajacy — jak podkresla - na odchodzeniu od zbiorowych
obowigzkow w imi¢ indywidualnej odpowiedzialnosci, swobodzie epistemologiczne;j,
opowiadaniu historyjek ze zwyklego zycia i ,,pozostawaniu pisarzem w wierszu i tylko w
wierszu”) 1 pokazuje projekt alternatywny, ktorego wzorcem s3a dokonania pisarek
feministycznych. One to bowiem — powtarzam za Stokfiszewskim — biorgc za punkt
wyjscia wlasne, zwyczajne zycie, wyjely swoje biografie z otoczenia indywidualnego i
rekonstruowaly je w kontek$cie szerszych opowiesci kulturowych. To wilasnie one
przestaly ,,mowi¢, co mys$lg” a zaczely mysle¢, co moéwia i1 jak mowig — tj. w jakiej
przestrzeni spotecznych rytualéw i1 dominujacych jezykéw publicznych. Wypowiedz

krytyka wienczy konkluzja w klasycznym tonie lewicowego manifestu:

By¢ dzisiaj polskim pisarzem oznacza podtrzymywaé masowe wyobrazenia o
skonczonos$ci 1 ostatecznym porzadku $wiata. By¢ dzisiaj polska pisarka (a mam na
mysli caly ruch, ktory rozpoczat si¢ od literatury feministycznej) to znaczy uprawiac
»poezje obywatelsky”, ktora stara si¢ wystepowaé przeciw ,,popularnej ontologii”

literatury 1 rzeczywisto$ci. (Stokfiszewski 2009:177)

Konkluzja ta, jak i caly tekst, wpisuja si¢ jednoznacznie w projekt zwrotu
politycznego czy raczej — podobnie jak cata ksigzka Stokfiszewskiego, opublikowana pod
tym wlasnie tytulem - stanowig jego performatywng proklamacj¢. Proklamowany w ten
sposob zwrot, polega¢ ma na radykalnej zmianie projektu literatury i krytyki, opartej na
fundamentalnym przekonaniu, ze poprzez ,prawd¢” (i w imi¢ lewicowo definiowanej
wspolnoty) mozna zmieni¢ wspolczesny $wiat oparty na zaklamaniu, wyzysku,

wykluczeniu oraz ze literatura (sztuka) jest jednym z istotnych narzedzi tej zmiany.

Pomigdzy tymi dwoma projektami literatury 1 krytyki, do ktorych odnosza
przywotywane przez mnie teksty rozcigga si¢ szereg doswiadczen, zdarzen i tekstow, w
ktérych niebagatelng role odegral feminizm — krytyka feministyczna, feministyczna
literatura oraz literacka krytyka feministyczna, torujaca tej literaturze droge do istnienia w
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przestrzeni publicznej. Niedlugo przed tym, jak Maliszewski szukal odpowiedzi na pytanie,
jak by¢ polskim pisarzem? Grazyna Borkowska w tek$cie zatytutowanym Feministyczna
utopia pisala o ,,marginalnym i niszowym charakterze dzialan feministycznych w Polsce” i
proponowala oswajanie feminizmu poprzez opisywanie zapomnianych kobiet — pisarek,
dziataczek, myslicielek. Pisala wowczas m.in.: ,,Poza srodowiskami wyznawcéw feminizm
przyjmowany jest z rezerwa i dystansem. Nie zakorzenit si¢ ani w nauce, ani w sztuce, ani
w zyciu spolecznym”. A nastgpnie przedstawila projekt prze-pisywana historii literatury i
historii w ogodle, polegajacy na przywracaniu zapomnianych kobiet pisarek, dziataczek,
myslicielek (Borkowska 1992). Ten konsekwentny projekt — realizowany do dzi§ -
zaowocowal waznymi ksigzkami przywracajagcymi pami¢¢ o wielu dokonaniach réznych

autorek '’

Ale juz rok 1995, na poczatku ktorego ukazuje si¢ tekst Maliszewskiego to okres
intensywnego przyswajania feminizmu i literatury feministycznej, to rodwniez poczatek
istotnego sporu o literatur¢ feministyczng. Spory wokot feminizmu i wokoét tekstow za
feministyczne uznawanych, w inny sposob stawialy przed krytykami problemy
ideologizacji 1 polityzacji literatury. Istotnym momentem dla ugruntowania nowej
swiadomosci stata si¢ — wielokrotnie dzi§ przypominana - krytycznoliteracka dyskusja,
toczaca si¢ w 1995 roku wokot Absolutnej amnezji lzabeli Filipiak, ktéora wyraznie
pokazata, jak, w zaleznos$ci od $§wiatopogladu, sytuuja si¢ wypowiedzi krytycznoliterackie.
Wiasnie o tej debacie napisat Czaplinski, ze po niej krytyka literacka stracita niewinno$c¢.
(Czaplinski 2007). W konsekwencji - powiesci, a takze teksty krytyczne, zwracajace uwage
na marginalizowane dyskursy mniejszosciowe i wykorzystujace nowe narzedzia do
,krytycznego” spojrzenia na literatur¢ i na sposoby mowienia o literaturze, przyczynity si¢

do postrzegania roli feminizmu jako dobrej szkoly podejrzen.

1°Z perspektywy kilkunastu lat Inga Iwasiow ocenia ten projekt jako przekraczajacy granice literatury i
granice doraznej reakcji na literaturg. [I. Iwasiow, Krytyka feministyczna jako projekt..] Jak shusznie tez
zauwazyla Darska za spopularyzowana forme¢ tego projektu mozna by uznaé cotygodniowy cykl w
»Wysokich obcasach” [Por.Czas Fem, dz. cyt.,s. 123].
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Réwnoczesnie, w drugiej polowie lat dziewigédziesigtych dochodzi do istotnych
przeformutowan w przestrzeni zycia literackiego, zwigzanych z rozczarowujacymi
rozpoznaniami dotyczacymi miejsca 1 roli literatury (a takze krytyki literackiej) w
owczesne] rzeczywistosci. Zmiana nastawienia miodych tworcow i1 krytykéw wynikata
przede wszystkim z rosngcej dominacji mediow, jednak przyczynily si¢ do tego rowniez
inne kwestie, jak chociazby polaryzacja zycia politycznego, czy coraz mocniej
oddziatywujace inspiracje filozoficzne i metodologiczne. W tym ostatnim przypadku
chodzito przede wszystkim o rosngcy wptyw poststrukturalizmu, krytycznego wobec
przekonania o istnieniu jezyka przejrzystego i neutralnego oraz obiektywnego i
uniwersalnego porzadku wartosci, jak tez o konsekwentnie z tych inspiracji, wynikajace
przywrocenie literaturze i krytyce kategorii zaangazowania, usytuowania, nieobecnej
(odsunigtej) w latach 90., czyli w okresie marzen o sztuce wolnej od pozaartystycznych

powinnosci.

Feminizm odegral istotng rol¢ na wszystkich tych ptaszczyznach: teorii, rozpoznan
dotyczacych rynkowych uwarunkowan krytyki oraz na gruncie wspoétczesnych dyskus;ji
dotyczacych politycznosci literatury. Rozne postrukturalistyczne jezyki (koncepcje Michela
Foucaulta; dekonstrukcja; neopragmatyzm) wplyngty na poglebienie $wiadomosci
teoretycznej, (na idiomy niektorych krytykéw) i przyczynily si¢ do przeformulowania
problemu relacji miedzy literaturg a sferg spoteczna, wydaje si¢ jednak, ze w przestrzeni
krytyki literackiej to feminizm najskuteczniej zdemistyfikowat neutralno$¢ i uniwersalnosé
jako polityczng strategi¢ jezyka wiadzy. Jak zgodnie podkreslaja dzi$ badacze i krytycy
omawiajacy dorobek ostatniego dwudziestolecia, to wilasnie feminizm eksponujac ,,pte¢
literatury”, w najbardziej spektakularny sposob zwrdcit uwage na to, ze nie ma neutralnej
krytyki i neutralnego tekstu; ze kazda wypowiedz jest wytworem konkretnego cztowieka o
okreslonej plci, doswiadczeniu itp. A w konsekwencji - opierajac si¢ na przekonaniu, ze nie
da si¢ oddzieli¢ tego, co prywatne, od tego, co publiczne — eksponowat konieczno$¢ sie¢
ujawnienie wlasnego badawczego $wiatopogladu czy ,,nastawienia komunikacyjnego”.
Wptyw feminizmu jako praktyki dyskursywnej wnikliwie pokazuje Czaplinski, dochodzac
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do takiej, migdzy innymi, konkluzji: ,JJedynym pozytywnym rezultatem zmienionych
wyznacznikow okazalo si¢ porzucenie uniwersalnosci, czyli czerpanie z nowych stylow
interpretacji (feminizm, nowa lewica, gender, krytyka gejowska) roznorodne praktyki
demontowania uniwersalnej wymowy tekstu literackiego, rozgrywanie jego znaczen
pomiedzy odbiorcg dominujacym a odbiorca wykluczonym, projektowanie innej wspolnoty
komunikacyjnej i1 innych regut funkcjonowania literatury w zyciu zbiorowym.”(Czaplifiski
2007). Igor Stokfiszewski wskazujac na cztery krytyczne rozpoznania kluczowe dla
procesu politycznego zwrotu wymienia az trzy pisane z wnetrza dyskursu feministycznego
(Milczenie owieczek. Rzecz o aborcji Kazimiery Szczuki i Czytajgc Polske Kingi Dunin)
badz queerowego (Homo niewiadomo. Polska proza wobec odmiennosci, Blazeja
Warkockiego) (Stokfiszewski 2009). Istotne przy tym staty si¢ nie tylko hasta i projekty
feministek, ale tez metody ich dziatania w przestrzeni zycia publicznego — wystapienia o
charakterze zaangazowanym, ideologicznym, politycznym, okreslone przez jednego z
krytykéw mianem ,,czynu feministycznego”. Poznanski krytyk rozumie ten ,,czyn” w
sposob bardzo ztozony i taki tez jest — jak rozumiem — jego stosunek do feministycznej
krytyki literackiej. Odnoszac si¢ do czwartego elementu sktadajacego si¢ na ten czyn -
polegajacego na ,,probie przeniesienia §wiadomosci uksztaltowanej na gruncie feminizmu
poza obszar jego dojrzewania, poszerzeniu zakresu $wiadomosci zbiorowej,
zaprojektowaniu nowego tadu”, Sliwinski pisze: ,,i wlasnie tutaj trafiamy na skrzyzowanie
literackiej niejednoznaczno$ci z publicystyczng zaciekto$cig. Tutaj niektérzy czujg si¢ juz
obco, ale przeciez nawet i oni winni przyzna¢, ze ws$rdd orientacji krytycznych ta jest
najsilniejsza, ze nikt nie wykonal wigkszej pracy nad sobg i nie dorobil si¢ liczniejszego

grona oddanych zwolennikéw.” (Sliwinski 2007: 338).

Gorzkie przebudzenie krytyki ze snu o wielogtosowej potedze na wolnym rynku
nastapito wraz z rozpoznaniami dotyczacymi dominujacego dyskursu medialnego, swoistej

gettowosci srodowisk literackich i narodzin nowej centrali w postaci masowych mediow
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dyktujacych literackie gusta i podpowiadajacych obowigzujace jezyki publiczne. Stawiane
wowczas diagnozy i proby poszukiwania przez krytyke wlasnego miejsca w tej na nowo
zdefiniowanej i nieprzyjaznej krytyce literackiej rzeczywistosci, szty w duzym stopniu
tropem krytyki feministycznej. Na poty Zartobliwie mozna by stwierdzi¢ nawet, ze krytyka
literacka zmarginalizowana wowczas przez rynek zaczela rozumie¢, czym jest wykluczenie
i jakie sa mechanizmy tego procederu, znalazta tez wiele pozytecznych rozwigzan w
wypracowanych wczesniej przez feministki sposobach dziatania. Nieprzypadkowo wigc
obok wypowiedzi krytykow apelujacych o odpowiedzialno$¢ nie tylko za to, co ale i z
jakiego miejsca si¢ mowi, o krytyczng podejrzliwo$¢ oraz o $wiadomos¢ komunikacyjnych
i politycznych uwiktan pojawiaja si¢ takie teksty, jak Istnienie jako nieistnienie Ingi
Iwasiéow, w ktorym autorka z perspektywy zaréwno feministycznego jak i
krytycznoliterackiego wykluczenia namawia do ,pielggnowania istnienia pomimo

niewidocznosci” (Iwasiow 2003: 115).

W znamiennych dla tego czasu debatach na temat zaangazowania literatury i
krytyki, sformutowane zostaly nowe definicje politycznosci jako tego co publiczne, jako
analizy stosunkéw witadzy i dominacji, obecnych na wszystkich poziomach zycia
spolecznego. Definicje, bliskie ujeciom feministycznym czy szerzej — genderowym'' i
znajdujace najbardziej spektakularne odzwierciedlenie w pisanych z pozycji feministyczno-
socjologicznych tekstach Kingi Dunin, zawartych migdzy innymi w ksigzce Czytajgc
Polske (Dunin 2004).

"W wywiadzie z 1993 roku Toril Moi na pytanie o dyskurs polityczny i politycznos¢ feministycznej krytyki
literackiej odpowiada m.in.: ,,Feminizm jest z cata pewnoS$cig ruchem politycznym, poniewaz zmierza do
zmiany stosunkéw dominacji migdzy plciami. Polityka to w moim pojgciu cos, co zwigzane jest z analiza
wladzy i1 spotecznych struktur dominacji.(...) Jesli polityczno$¢ wiaze si¢ z analiza stosunkow dominacji i
wladzy, to - jak sadze - ogromna cze$§é wspodlczesnych teorii literackich rozpatruje to zagadnienie na
ptaszczyznie dyskursu, tekstu. Wezmy na przyktad kwesti¢ hierarchii warto$ci i sposobu, w jaki tekst narzuca
pewien system wartosci, co dzieje si¢ bardzo czegsto. Mysle, ze dobra analiza literacka musi dazy¢ do
ujawnienia zawartych w tekscie kategorii aksjologicznych i, jesli to konieczne, polemizowa¢ z nimi. (...)
Trzeba rowniez zajmowac si¢ takimi sprawami jak recepcja, co nalezy do tradycyjnych zadan krytyki. Trzeba
jednak bada¢ problem odbioru pod katem ideologicznych zatozen, ktére w nim tkwia.” [Feminizm jest
polityczny. Z Toril Moi rozmawia Matgorzata Walicka — Hueckel. ,, Teksty Drugie” 1993 nr 4/5/6, s. 97-98.]
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Problematyzowanie dyskursu publicznego oraz uwrazliwienie na obszary
wykluczenia to cechy, ktore zblizaja do koncepcji feministycznych projekt autora Powrotu
centrali. Czaplinski (powotujac si¢ bezposrednio na Foucaulta) proponuje postrzeganie
polityki jako relacji ,,silniejszy — stabszy”, 1 przenosi te kwestie do catej sfery publiczne;.
Formutuje tez wilasng definicj¢ polityczno$ci oparta na przekonaniu, ze publiczne jest
polityczne i buduje swoja koncepcje literatury jako istotnego narzedzia spolecznej
komunikacji oraz krytyki jako ,rozkladania sily” czy narz¢dzia problematyzacji. Casus
Przemystawa Czaplinskiego jako autora Powrotu centrali oraz Polski do wymiany, ale
takze jako autora wstepu do antologii Politycznos¢ literatury wydaje si¢ tutaj szczeg6lnie
znamienny - u zrodet nowej strategii i nowego projektu czytania literatury jednego z
najbardziej uznanych wspolczesnych polskich krytykéw stoi niewatpliwie - obok wielu
najnowszych koncepcji filozoficzno-krytycznych - Czytajac Polske Kingi Dunin. Ksigzka,
ktora jest znakomitg ilustracja potaczenia feministycznego uwrazliwienia na relacje miedzy
sfera prywatng i publiczng z socjologicznym sposobem czytania literatury. Ksigzka

zaczynajaca si¢ od znamiennego zdania: ,,Literatura jest tym, czym zechcemy ja uczynic”.

Nieprzypadkowo tez ta sama krytyczka stala si¢ jedna z czotowych postaci
srodowiska Krytyki Politycznej oraz mentorka autora Zwrotu politycznego, ktory uznat
Czytajgc Polske za ,jedna z pierwszych pozycji , ktore apeluja o ustanowienie nowego
uniwersalizmu poza doktryng ponowoczesnego zréznicowania.” (Stokfiszewski 2009:28).
Program Stokfiszewskiego tak wyraziscie akcentujacy literatur¢ feministyczng jako
wzorzec literatury zaangazowanej, ale tez oparty w znacznej mierze na zatozeniach
feministycznej krytyki literackiej stanowi — jak si¢ dzisiaj wydaje - punkt doj$cia debat
krytycznych z przetomu wiekow. A znamienna odpowiedZ na odpowiedz Stokfiszewskiego
na pytanie jak by¢ dzi$ polska pisarka, czyli tekst Grzegorza Jankowicza, Jak by¢ dzis
krytyczkq wsrod pisarek? pokazuje, ze to jest wlasnie droga, ktorg wybieraja dzi$ mtodzi
krytycy wpisujac to, co stricte feministyczne w szersze projekty politycznosci. Jankowicz
wyraznie wpisuje projekt Stokfiszewskiego w szeroki kontekst najnowszych uje¢ filozofii
politycznej. Opierajac si¢ na koncepcjach Ranciére’a, pokazuje. ze tradycyjne przekonania
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utozsamiajace literatur¢ polityczng z interwencyjnoscia, tendencyjno$cig i publicystyka (z
bezposrednim wyrazaniem problemoéw spolecznych itp.) sa anachroniczne i
niewystarczajace. Ale tez dostrzega rozziew pomig¢dzy lewicowa polityczng filozofig a
praktyka krytycznoliteracka sygnalizujac niebezpieczefistwo przyblizenia si¢ ,,do punktu,
w ktorym analiza poetyki literackiego tekstu politycznego zmienia si¢ w proces budowania
abstrakcyjnego modelu zaangazowanej literatury, konstruowania miary, do ktorej pisarze

musza doskoczy¢, zeby utrzymac si¢ w grze.” (Jankowicz 2008).

Trzeba jednak zauwazy¢, ze literacka krytyka feministyczna staje si¢ w tych
projektach elementem politycznej krytyki literackiej ze wszystkimi reperkusjami tej
zmiany, a temu imponujgcemu ,,uhonorowaniu” feminizmu w jego politycznym wymiarze
towarzyszy zepchnigcie na margines — a w przypadku Stokfiszewskiego wyrazne
odrzucenie - innych sposobdéw feministycznego czytania, w szczegdlnosci tych
odwotujacych si¢ do mysli ponowoczesnej. Pelng $swiadomo$¢ tego faktu ma — jak sie
wydaje - Inga Iwasiow, ktéra w 2004 roku wyraznie deklaruje, ze nie chce ,,dokonywaé
ostrego wyboru, ostatecznego opowiedzenia si¢ po stronie ktorejkolwiek teorii, w
szczegllnosci za$ tylko po stronie ,literatury” lub tylko po stronie jej ,,spotecznej
pragmatyki” a jednocze$nie wie, ze takie wezwanie staje przede nig ,,jako osoba
uprawiajaca krytyke feministyczng” (Iwasiow 2004:8). Model uprawianej przez Inge
Iwasiéw (a takze jej uczennice) okreslany mianem lektury/krytyki rewindykacyjnej (ale
oparty na przekonaniu, ze w ideologi¢ feministycznego czytania wpisane jest raczej
otwarcie niz domknigcie, wpisane sa: problematyzujacy proces lektury i znaczenia tekstu
literackiego, ale tez indywidualizujacy proces czytania, eksponujacy czytajace ,ja”)

zepchnigty zostal — jak si¢ wydaje — do przestrzeni akademickiej.

Kim jest dzi§ Kopciuszek ?
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Jak ocenia¢ fakt ze idee i projekty literackiej krytyki feministycznej zyskaty
prawdziwy rozgtos kiedy zostaty ,,prze-pisane” przez mainstremowego krytyka (mysle tu o
Polsce do wymiany Przemystawa Czaplinskiego, w ktorej to ksigzce dokonania krytyki
feministycznej i feministycznej krytyki literackiej staly si¢ cze$cig szeroko zakrojonego
projektu krytycznego). oraz to, ze rewolucji przygotowanej przez kobiety przewodza
mezezyzni (mysle o Zwrocie politycznym Igora Stokfiszewskiego)? Jako kleske, kolejne
zepchniecie kobiet-autorek do drugiego szeregu, albo — jak chce bajka o Kopciuszku - do
roli pigknej panny, ktéra — odpowiednio przebrana - moze uszcz¢s$liwi¢ krolewicza? Czy
tez jako wielkie zwycigstwo, osiggniecie stanu, w ktérym nie wypada mowic inaczej niz
glosem zaprojektowanym przez feministki? Stanu, w ktérym prze-pisany Kopciuszek
wchodzi do palacu na wilasnych prawach - nie musi si¢ przebiera¢ w strdj krolewny i

stawa¢ w szranki rywalizacji o krolewicza?

Odpowiedz na te pytania nie jest prosta, cho¢ wiele z garderoby feministycznego
Kopciuszka musialo pozosta¢ poza politycznym palacem. Sama Kinga Dunin deklaruje
przy tym juz od pewnego czasu, ze interesuje ja bardziej uniwersalna (od feministycznej)
perspektywa polityczna i ze roéznorodno$¢ feministycznych nurtéw postrzega jako
,poszerzenie frontu”, jako zwyciestwo feminizmu (Dunin 2010). Nie tyle o Kindze Dunin,
ile 0 ogolnej sytuacji feminizmu w Polsce pierwszych latach nowego wieku pisze Arleta
Galant, wychodzac od szczegélnie mnie tu interesujacych diagnoz: ,,(..) ostatnio tu i
o6wdzie zdarzyto mi si¢ stysze¢, ze dziatalno$¢ wylacznie prokobieca to przezytek, ze dzi$
feminizuje si¢ w ramach szerszych struktur. Feminizuje si¢ przy okazji lewicowania,
anarchizowania, alterglobalizowania czy tez — to juz bardziej na podworku literackim —

,haartowania” lub ,Jampowania” (Galant 2011:248).

Krytycznoliteracki projekt feministyczny, ktory w pierwszym okresie burzliwego
,haporu” sprawial wrazenie monolitycznego, dazacego do $ciSle wyznaczonych i
jednoznacznie okreslonych celow nigdy jednak nie byl (podobnie jak krytyka

feministyczna) jednorodny ani pod wzgledem tematycznym czy retorycznym, ani tez — pod
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wzgledem glebszych, bardziej szczegdtowych zainteresowan i pogladéw poszczegdlnym
autorek, o czym $wiadcza chociazby liczne spory pomiedzy krytyczkami spod znaku
feministycznej krytyki. Pokazuje to rdwniez (z innej perspektywy) Ksymena Filipowicz-
Tokarska, ktora omawiajac tworczo$¢ recenzencka polskich feministek dzieli je na trzy
wyraziste strategie:  ,ja-tekst-§wiat” (Kinga Dunin), ,ja-tekst-Swiat-ja” (Kazimiera

Szczuka): ,,$wiat-tekst-ja” (Inga Iwasiow) (Filipowicz-Tokarska 2010)'?,

W miar¢ osadzania si¢ i zdobywania coraz mocniejszej pozycji literackiej krytyki
feministycznej w polu literatury nastgpowat tez proces rdznicowania postaw i strategii
krytycznoliterackich, a takze proces ich radykalizowania i indywidualizowania. Z
perspektywy krytyki literackiej (zapewne tez z perspektywy czytelnikoéw) ta ostatnia
kwestia wydaje si¢ bardzo istotna, bo to wlasnie mocne retorycznie glosy, wyraziste
indywidualnosci 1 ich szeroko zakrojone dzialania, bardziej niz sita samych
feministycznych argumentéw przyczynity si¢ do szerszego zaistnienia i spopularyzowania

(wejscia w obieg) postulatow/argumentow literackiej krytyki feministyczne;j.

Warto jednak zwroci¢ uwage na fakt, ze idee i strategie, ktére w wielu (czy moze
raczej — w najlepszych) tekstach feministycznych miaty charakter otwartych pytan,
dociekan o charakterze autokrytycznym, czy pelych wrazliwosci poszukiwan,
przetozone/prze-pisane na jezyk polityczny staja si¢ manifestem, programem, ktory z
natury rzeczy, nie znosi sprzeciwu, krytycznych watpliwosci, podejrzliwosci. Na podobne
mechanizmy ,,przejmowania” feminizmu zwrécita uwage przy innej okazji Inga Iwasiow.
Przygladajac si¢ funkcjonowaniu feminizmu w przestrzeni innych jezykow wskazywala na

takie jego cechy, ktore pozwalaja ,traktowaé feminizm jako cze$¢ pluralistycznej oferty

"2 Troche inaczej (wedlug innego klucza) niz Ksymena Filipowicz —Tokarska charakteryzowatabym te
réznorodne feministyczne strategie, co wynika przede wszystkim z tego, ze chciatabym spojrzec szerzej (a
nie tylko na teksty recenzenckie) oraz wzia¢ pod uwage wigcej feministycznych krytyczek, np. Agnieszke
Graff, Arlet¢ Galant, Agnieszk¢ Gajewska , Bernadet¢ Darska .
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intelektualnej 1 pomijac jego znaczenie. Dawa¢ mu miejsce i je rozmywac.” Pisata przy tej
okazji obrazowo: ,,Pozostajac przy metaforyce budowlanej mozna by rzec, ze prefabrykaty
feminizmu zostaja uzyte do wznoszenia zupelnie nowych konstrukcji lub zastgpione

materiatami zastgpczymi” (Iwasiow 2007: 366).
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